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VADOVELIO 5 KLASEI ,,MOKOMES ETIKOS“
RECENZIJA

Recenzuoti pateiktas autorés Raisos Melnikovos vadovélio ,,Mokomés etikos* rankrastis
(toliau — vadovelis), skirtas bendrojo lavinimo mokykly S klasés mokiniams. Vadovélio apimtis
— 185 p. Papildan¢iy mokymo priemoniy prie vadovélio nebuvo pateikta. (Leidykla informavo,
kad autoré jau yra parengusi mokinio sasiuvinj 5 kl.).

DzZiaugiuosi, kad autoré atsizvelgé 1 didZigjg dalj pastaby ir pasi}ilqu ir juos igyvendino.
Vadovéliui pritaikius uzduoc¢iy Zenklinimo sistema, vadovélis tapo patrauklesnis. Ta¢iau i kai
kurias pastabas, kurios buvo bendro pobiidZio, nebuvo atsizvelgta. Todél Sioje recenzijoje
daugiau akcentuosiu tai, ka dar reikéty patobulinti ar koreguoti.

Recenzuojamajame vadovélyje pateikta medZiaga atitinka Bendrosiose programose
apibréZta dalyko turinio apimtj. Vadovélio struktiira tinkamai suskirstyta i skyrius (,,Saviugda ir
savisauga: A§ — Asmuo®, ,,Dialoginis bendravimas: A§ — Tu*, ,,Socialiniaj santykiai: A§ — Mes®,
»oantykis su pasauliu: A§ — Tai“) ir paragrafus pagal Bendryjy programy turinio apimtj (turinyje
retkéty nurodyti puslapius).

Maketuojant antrastes, temos pradZioje sililau nedéti rémelio, nes raidés yra pakankamai
didelés, arba mazinti raidziy dydi.

Sitlau atkreipti démesi | tai, kad 2.3 temos ,,Malonus mergaiciy ir berniuky bendravimas®
po teksto ,,Povas ir gerve® ir 2.6 temoje ,,NepanaSus i kita“ pateikti klausimai neperzengia teksto
riby ir neveda prie etinés bendravimo problemos. Tokia ik teksto analizé kartojasi ir kituose
paragrafuose, kuriuos autorei vertéty perZitréti ir papildyti susiejant su gyvenimu. Juk tekstai
skirti tam, kad suprastume Zmoniy bendravima ir pagalbg vieni kitiems, kad parodytume, kaip
bendraujant trukdo pasiplitimas, didZiavimasis prie§ kita, puikybé, nenoras kitam padéti ar
teisingai patarti.

3.3 temoje ,,Mokomes dirbti kartu“ 115 p. ir 3.7 temoje 139 p. nurodoma, kad mokytoja
padalija darbui grupése keturis tekstus, ta¢iau néra nuorodos, kokie tai tekstai, apie ka ir kur ju
ieSkoti. Kg mokytojai turéty daryti su $ia uzduotimi?

Po 3.3 temos teksto ,,Mikas pavélavo® autoré pateikia klausimy ir kvie¢ia apmastyti Miko
situacija ir vélavimo i pamokas prieZastis, ta¢iau nutyli ir neanalizuoja, kad ir mokytoja pasielgé
neetiSkai, vardindama ,visas jmanomas Miko nuodémes“ prie§ visa klasg. Nereikia bijoti
pripaZinti, kad ir mokytojai kartais klysta.

3.4 temos klausimas ,,Kuo lietuviai unikaliis ir idomiis pasaulyje?” manau, yra per
sudétingas penktokui, ir pati autoré turéty ji iSplétoti pamokai skirtame paragrafe. Taip pat 4.1
temoje vertéty paciai autorei pladiau pristatyti ,,zmogaus prigimtj“, nes tai ji paZymi kaip svarby

Zodji, bet taip ir lieka neaisku, ka jis reiskia, iSskyrus, kad reikia turéti ,,proto ir drasos“. Sitlau
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plaiau paaiSkinti ,,ZmogiSkaja prigimt{“ pabréZiant laisvq Zmogaus valia, gério ir blogio
pasirinkima, pvz., atkreipiant démesj | augmenijos, gyvinijos naikinimo, Zemes, upiy tarSos ir
kitas problemas , bei i§skirti pozityviasias Zmogaus prigimties galias.

Temos plétojamos tikslingai — ,,I. Norime suZinoti®, ,, II. Nagrinéjame®, tatiau tre¢igja dalj
»IIL. I8vados ir apibendrinimai sifilau keisti i ,,Apibendrinimai ir i§vados“, nes pirmiausia yra
apibendrinama, o pabaigoje prieinama prie galutiniy i§vady. 4.1 temoje néra isskirta ,,II
Nagrin¢jame® ir ,,III. I8vados ir apibendrinimas“ dalys. Taip pat tenka pastebéti, kad dalyje ,,III.
I8vados ir apibendrinimai autoré sitilo dalj uZduo&iy, kurios rodo pamokos procesa, bet néra nei
apibendrinancios, nei reikalaujan¢ios daryti i§vadas. Pvz., ,Pakomentuokite bendraamZiy
samprotavimus apie atsakomybe®, ,,Susiskirstykite { grupes ir aptarkite atsakingo ir neatsakingo
elgesio pavyzdZius (jie néra pateikti). Pasakykite grupés nuomone klasei®. | 80 p.
silomas Zaisti Zaidimas. 81 p., 75 p. ir 93 p. vietoj apibendrinimo analizuojamas psichologés
Kristinos tekstas, mokiniy nuomonés, sitiloma diskusija. 99 p. sitiloma suvaidinti konfliktine
situacija. 108 p. uZduotis gali biiti naudojama projektinei veiklai. 114 p. apibendrinimui sitiloma
diskusija, kas néra apibendrinamoji veikla. Sioje dalyje turéty buti refleksija skatinanios
uzduotys. Sitly¢iau aiSkiau suformuluoti pagrinding i§vada, kaip visos pamokos darbo rezultata.

Visy skyriy pabaigoje pateikiamos kartojimo uZduotys (testai) ir sudaromos galimybés
mokiniams pasitikrinti savo pasiekimus — Zinias ir gebéjimus. Kadangi testo atsakymai turi tam
tikrg taSky skaiCiavima, siiilau ,,$viesoforo® simbolj tam ir pritaikyti: 24-25 — Zalia (puiku),
16— 23 — geltona (gerai), iki 15 — raudona (patenkinamai). Pabaigoje mokinys gali paZyméti,
kurios pasitikrinimo uZduotys jam patiko labiausiai, kaip jis jautési jas atlikdamas.

Autoré tinkamai naudoja uZduoliy Zenklinimo sistema. Puiku, kad skyrelyje
»Nagrinéjame” tekstuose parySkinami nagrinéjamai temai svarblis ZodZiai, mokinys gali
griztamuoju biidu juos jsidémeéti, prisiminti, kaip jie buvo paaiskinti paragrafo pradZioje.

Tinkamai aikinamos naujos savokos, sudétingi ZodZiai, tadiau pristatant teksto autorius
reikéty paaiSkinti ZodZius ,humanistas®, ,teologas®, ,oratorius®, ,lordas“, ,diplomatas“. Per
daug sudétingai aiSkinami ZodZiai ,filosofija®, ,ekologija*“, Zodis ,,prigimtis®, kurj reikéty
tikslinti. Zodzio »gerumas® aiskinti tikriausiai nereikia.

Vadovélio vaizdiné medZiaga, kai kurios iliustracijos ir nuotraukos nelabai aiskiai
susijusios su tema, vargu ar Zadins mokiniy smalsumg ir paZinimo dZiaugsma. Pateiksiu
pavyzdziy:

1.6 temos ,,Misy veiklos tikslas ir padariniai 36 p. esanti nuotrauka néra tiek informatyvi,
kad 5 klasés mokiniai galéty atsakyti  klausima ,,Kaip manote, kokj klausimg aptaria vaikai?* (i§
kur mokiniui Zinoti, kokig uzduoti jie atlicka, ypa¢ jei jie neatpaZins, koks tai vadovélis?), o
galbit tiesiog kalbasi, nedarydami uzduoties? 1.7 temoje ,,Eiti teisingu keliu“ po nuotrauka

praSoma ,Aptarkite situacijg”... Tafiau neaiSku, ka ¢ia vertéty aptarinéti, kai mazi vaikai
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darZelyje kaZka pieSia popieriaus lape? Iliustracijoje, manau, turéty atsispindéti paaugliy
gyvenimas, nes apie juy teises, pareigas, atsakomybg kalbama nagringjant 3ia tema. 1.8 temoje
»Prasmingas laisvalaikis* 46 p. uZduotis $alia portreto ,,Pakomentuokite situacija* néra tikslinga.
Apmastymui reikéty su tema susijusio klausimo, pvz., ,,Kiek mety ar kiek laiko per dieng reikia
skirti, kad biity galima iSmokti groti fortepijonu?“ Kadangi §is portretas i§ XIX a., tai 48 p. sitilau
deti nuotrauka i mergai¢iy gyvenimo, juy laisvalaikio, o 49 p. nuotrauka puikiai iliustruos
berniuky veiklas.

2.1 temoje ,,Biiti kartu* autoré kelia tiksla ,,Kodél reikia mandagiai bendrauti ir diskutuoti
ir 55 p. po paveikslu uZduodamas klausimas ,,Ar norétuméte susidraugauti su berniuku,
pavaizduotu iliustracijoje?” Paveikslas yra 1866m. Kaip mokiniai turéty isivaizduoti tokia
draugyste? Ar jie turéty turéti ,,Jaiko masing“? Mokiniams galima bty pasitilyti pamastyti, ar jie
noréty pabendrauti, pvz., su Zymiais Zmonémis, mokyklos vadovybe, seneliais, miesto meru,
kitos mokyklos, klasés mokiniais ir pan. v

2.2 temoje ,,Aukso taisykle* po paveikslu ,,Magdalieté” (1500 m.) autoré klausia: ,,Kokia
situacija vaizduojama?* — §is aptarimas, manau, per sudétingas ir abstraktus penktokui.

2.5 temoje ,Atsakingai elgiamés* 80 p. demonstruojama berniuko, laistandio lysve,
nuotrauka, ir autoré klausia: ,,Ar 8is berniukas nusipelno pagarbos?“. Pirmiausia vertéty vengti
klausimy, kurie prasideda ,,Ar...” (ju yra nemaZai prie nuotrauky), nes tokie udari klausimai
skatina atsakyti tiktai ,,taip“ arba ,,ne“, bet nelavina mastymo. Antra, §is skyrius yra ,,Dialoginis
bendravimas: A$ — Tu® ir $ig nuotrauka vertety keisti (tame puslapyje autoré kalba apie santyki
su kitu). Sitily¢iau, pvz., i§ tarptautinés ,,Darom* akcijos, kuri vyksta kasmet, mokiniy nuotraukuy,
kur mokiniai ateina savo noru, suprasdami, kad yra atsakingi ir bendradarbiaudami su savo
draugu(-e) kartu dirba, graZina mus supancia aplinka,.

89 p. vaizduojama berniuko nuotrauka i§ 1857 m. ir klausiama: ,,Kuo berniukas skiriasi i§
kity vaiky?“ O kas tie ,kiti“ vaikai, su kuriais reikéty lyginti? Reikéty sugalvoti konkretesni
klausima, susijusj su ,,Pakantumo tema*.

Manau, vertéty keisti iliustracija 96 p. Tai labai grazus pieSinys, bet mokiniui jZvelgti
»konflikta“ gana sudétinga, nes neaisku, ka mergaité noréjo pavaizduoti.

3.3 temoje ,,Mokomés dirbti kartu* 119 p. sitilau keisti nuotrauka, nes ji toje padioje temoje
yra jau tredia, susijusi su mokykla ir neaidku, ka mergaités veikia. Zinoma, kad mokyklose
vyksta daugybé veikly, kuriose mokiniai dirba kaip komanda, ir tai galéty atsispindéti
iliustracijoje.

3.7 temoje ,,Neturtas ir Zmoniy jautrumas®, manau, visiSkai netinkama uZduotis (142 p.)
prie angely iliustracijos ,,Susiskirstykite poromis ir pasikalbékite pamokos tema®. Jei autoré
naudoja angely simbolj iSreikSti gerumui (angelai kaip gério, meilés, tiesos ne$éjai), tai su
mokiniais galéty pasikalbéti, pvz., ,,Ka tai reiskia, kai Zmogus yra prilyginamas angelui?“ ( pvz.,
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Lietuvos karalaiti Kazimiera, jam gyvam esant, Zmonés vadino angelu dél jo gerumo ir
atsidavimo vargdieniams).

4.4 temoje ,Pagarba gyvajai gamtai“ autoré pristato krik$Gioniskajg tradicija, kad 3v.
PranciSkus laikomas gyviiny globé&ju. Galbut vertéty idéti jo atvaizdo iliustracija, kad mokiniai
Zinoty, kaip atrodo gyviiny globéjas. 173 p. taip pat siiilau keisti nuotrauka arba sugalvoti kitg
uZduotj.

Autor¢ naudoja daug jvairiy iliustracijy, tafiau vertéty pamastyti, ar tikslingos nuotraukos
su pasikartojanciu ,.etikos vadovéliu®, tuo paciu kabinetu (11 p., 16 p., 36 p., 56 p., 61 p., 65 p.,
116 p. ), tuo paciu berniuku (arba labai panasiu?) (35 p., 43 p., 48 p., 49 p., 80 p., 107 p., 149 p.)
Rengiant naujg vadovéli, pageidautina, kad jis blity originalus ir $iuolaikiskas.

Sitloma daugiau kitirybiniy uzduodiy, Zaidimy, projektinés veiklos, tikslingﬁ uzduodiy
grupinei veiklai, tadiau kiirybinés uzduotys turéty buti ne prie treGios dalies ,III. I¥vados ir
apibendrinimai®, o prie —,,II. Nagrin¢jame* arba skiriamos namy darbams, kaip projektiné arba
veikla po pamoky.

Buvo pateikta pastaba dél aiSkesniy namy ddrbq uzduoc€iy formuluodiy ir trumpesnés
apimties, orientacijos i gyvenimo praktika. Tadiau, pvz., 2.3 temos apie etiketa namy darby
uZduotis mokinius ,,graZina“ prie pasakojimo apie milZina, 2.7 temos ,,Pakantumas kitam“ namy
uzduotis — prie Zirafiuko. Galbiit Zirafiukas piesiant galéty biiti panaudotas kaip pakantumo
simbolis, o ant jo kailio ,,démiy* biity galima sura$yti pakantumg kitam isreiskiandius ZodZius —
gerbti, myléti, atleisti, priimti, dalytis, neskriausti ir pan. 3.1 temos ,,Seima tai vertybé“ namy
darbai susiejami su tekstu apie meSkut], nurodant para$yti jam patarimy. Mokiniai galéty
paanalizuoti, kokia savaités dieng ir kiek laiko kartu praleidZia su savo tévais. Pvz., pasidaryty
Seimos ,,laikrodi* ir spalvingai paZzyméty tas valandas, kurias praleidZia kartu.

Vadovélis i§ esmés atitinka pagrindines demokratinés visuomenés ir valstybés vertybes, yra
nesaliSkas lyties, amZiaus grupiy, neigalumo, gebéjimy, socialinés padéties, rasés, etninés
priklausomybés, isitikinimy atZvilgiu.

ISvada: pateiktas vertinti vadovélis atitinka Mokykly apripinimo bendrojo lavinimo dalyky
vadovéliais ir mokymo priemonémis tvarkos apraso (Zin., 2009 Nr. 61-2450) 5 punkte nurodytus
reikalavimus. Rankra$tis parengtas pagal Bendrosios etikos programos 5-6 klasiy turinj, kelia
kryptingus etikos tikslus, todél rekomenduoju ji spausdinti ir naudoti Bendrojo lavinimo

mokykly 5 klasés mokiniams. Sitilau ji jtraukti { Galiojan¢iy bendrojo lavinimo dalyky vadovéliy

sqrasa.

Recenzenté Irena Jonikaité Kopija tikra {(-; :’ Z”s’famja
Administraciig kre%r‘?to"é




